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GiRig

Kentlerde belirgin bigimde goézlemlenen diisiik {icretler, issizlik, kemer stkma
politikalari, glivencesiz istihdam ve toplumsal dislanma gibi ekonomik ve sosyal
sorunlar, zamanla kentsel bir nitelik kazanmis ve arastirmacilar tarafindan
“kentsel kriz” olarak adlandirilmistir. Kentsel krizler, dogalar1 geregi siyasal
olgular olarak degerlendirilmekte ve genellikle siyasal huzursuzluk dénemlerinde
ortaya cikarlar. Buna gore, bir iilkede kamu otoritelerinin toplumsal diizen
veya bu diizeni stirdiiren cografyalar {izerindeki denetimini kaybetmesi ya da
megsruiyetine yonelik yaklasan bir tehdidi algilamasi durumlar1 “kentsel kriz”
olarak tanimlanmaktadir. Glintimiizde, ozellikle biiyiitk metropol alanlarini
etkileyen ekonomik krizler, kentsel krizlerin baslica tetikleyicileri arasinda yer
almaktadir. Farkli baglamlarda veya iilkelerde uygulanan planlama, yonetim ya
da yonetisim tekniklerinin basarisizliga ugramasi sonucunda ortaya ¢ikan cesitli
tiirde kentsel krizler bulunmaktadir (Marti-Costa ve Tomas, 2017; Penpecioglu
ve Bayirbag, 2017, 2024). Ornegin Bayirbag ve Penpecioglu'nun 2017 tarihli
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masl, kentsel miidahalelerin hem daha yerel ihtiyaclara uygun hem de genis kabul
goren bigimde ger¢eklestirilmesine katki saglayacaktir. Bu durum, miidahalelerin
hizmet ettikleri topluluklarin ihtiya¢ ve hedeflerini karsilamasini giivence altina
alacaktir. Ote yandan, yerel kogullar ile kiiresel egilimler arasindaki etkilesimin
yeterince ele alinmamasi, bir diger belirgin arastirma boslugudur. Ekonomik kii-
resellesme, iklim degisikligi ve teknolojik gelismeler gibi kiiresel sorunlar, kentsel
miidahaleleri dogrudan etkilemektedir. Ancak literatiirde bu unsurlar ¢ogunlukla
birbirinden bagimsiz bicimde ele alinmakta, kentsel gelisimin bolgesel baglam-
lartyla nasil etkilesime girdikleri yeterince incelenmemektedir. Yerel ve kiiresel
bakis agilarini biitlinlestiren arastirmalar, kentsel planlama ve eylem stireglerinde
var olan karmagikligin daha biitiinciil bicimde anlagilmasini saglayacaktir.

Mekansal planlama kuramlar: ile kentsel miidahaleler arasindaki baglantiy:
gliclendirmek amaciyla gelecekteki arastirmalarin, belirlenen bu bosluklarin gi-
derilmesine odaklanmasi gerekmektedir. Belirli planlama stratejilerinin etkilerini
uzun vadede izleyen ¢alismalar, bu stratejilerin uygulanabilirligi ve etkinligi hak-
kinda 6nemli iggoriiler sunabilir. Kentsel ¢oziimlerin kapsayici ve adil olmasin
saglamak icin, topluluk katilimina iliskin arastirmalarin da farkli topluluklar:
planlama siireglerine dahil etmenin yaratici yollarini incelemesi gerekmektedir.
Ayrica, yerel ve kiiresel bakis agilarinin kentsel planlamaya nasil entegre edildigini
incelemek de onemli sonuglar dogurabilir. Kiiresel egilimlerin yerel kentsel ko-
sullar1 ve tersi yonde bu kosullarin kiiresel dinamikleri nasil etkiledigini daha iyi
anlamak, plancilarin daha dayanikli ve baglama duyarli miidahaleler gelistirmesi-
ni saglayacaktir. Sonug olarak, ¢evre bilimleri, sosyoloji, ekonomi ve kentsel plan-
lama disiplinlerinden gelen bilgileri bir araya getiren ¢ok disiplinli aragtirmalar,
kentsel biiytimenin karmagik dinamiklerinin daha derinlemesine anlasilmasina
ve daha ayrintily, etkili kentsel miidahalelerin gelistirilmesine olanak tanryacaktur.
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